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舵手均j怯地緣政治戰略之研究 57

攏期性站轉段論戰略之研究*

莫

摘

受到 1 980 年代起 &l 際關餘竣論第三次大辯論的影響，政治地授學者與

函際關儉學者也將後設控論的爭論帶進地緣政治研究，後現代地緣政治或批

判性地緣政治是運用後結構主義、後現代主義與批判理論作為其論述的哲學

基礎。批判怯地緣政治是質疑傳統地緣政治的本體論與知議論的前提假定，

解構傳統地緣政治對世界政治的觀察，以及挑戰其以商家為中心的政治實

踐。也就是角草草草傳統地緣政治的氣權論述，以及質疑在主要強闊的地緣政治

實踐所發現的權力賜緣。批判，r生地緣政治研究影響了地緣政治研究的方向與

內涵，撿展了其研究議題，但要改變地緣政治研究的主流或是世界政治仍是

寫要持續不斷的努力 o 但對台海兩岸關條研究仍是有些眉之示，可以提供不同

於現有的政治地緣論述。

關鍵詢:地緣政治、批判性地緣政治、後現代地緣政治、

像、地緣政治論述

壹、前言

地玉皇是戰略之怒，

摔，\

的研究 Bria叩11> W. B趴10叫ue剖t 郤言說兌 ， r地緣正政立治史f是量壞E瑋皇念自妒的毛句J歷史 ， 有有f時主還置是獵狂王蹲學現合念的歷

*本文的輪會發表f已 96 年 4 月 20 白 ， 淡江大學國際事務ijQ戰略研究所舉辨 f tJU聽 到 tft奇己的戰略怒潮

第三三指戰略w: tqtj 研討會」 。 此外 ， 本立智撥受國科會再接研究 鑫 ( 縮號 95ω24 1 4~H- 13 5一(刊)1 )

經發協助。

Geoffrey Sloan and Colin S, Gray. “、Nhy Geopolitics?" in Colin S.Grayand Geoffrey Sloan可ed， 。

σeopolif i cs ， Geograp卸 的Id Stralegy (London: Frank C帥，1999) , p. 3

學問 Pau l Di峙"Is Strategic Geography Relevallt toAustralla .(肘闊別 Defence Policy?" A凹的11ian

Journal oflmernαfiona!Affairs , Vol. 6,No. 2 (20個 ) , pp. 247-264
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史，造成毆家的戰爭與衰退。 J Jacques Levy 則更設

事，

Sphere j遣送

Square? 需要用 什麼角度看待地緣政治呢 ? 地緣政治設幾皮的空間呢 ?

，國家的領界已不復以往重要了，地緣政治(戰

協)燈否已終失去其影哲學力，尤其政治領導者、學者與民眾對於世界的地緣政治發展

己的認間與利綴。6但是有些學辛苦則是認為地緣故泠反

'的促使地緣政治復

( discourse) 、 I寺

)或「後現代地緣

三主張以批判性的、後現代的研究途徑研究地緣故

，絲織傳統地

。也就是持辛格傳統地

。雖如何批

Brian W. Blail吭 ， Geopolitics and Globalization ill the Twen/ie/h Century (London: Reaktio l1 Bωb，

2叫汁 ， p . 177

，它是 Abbott想做的叫做沒立法的制單

Movcme叫A Comment," Geopofiti叫 ， Vo l. 9、NO.2 (2004) , P

477 作者在此 ， 隱喻學者 注目tI扭現有的地緣歧治理論底線 ， 而紹給更多新的fi!!論與議題 ， 例如從

校會遮動的反觀察地總政治·:f;ff以手里聽E既有過於強調歧治;而向約地緣政治。

A. Square 與Sphere tiM主平簡單單鐘書中的 ， Square 足 ，卡 閻皮的也刀把人 ， Sphere

空間的…假球經人，兩者對話爭論也於Sq帥"從 Sphere 身 知l三}立生闊的在，而想到叫皮

• Sphere 則起認為空間鼓起二三反而已 ， 而把

，仗走了。 Square就到處tl，人家講他遇到 Sphere的經過，並教導孫認識三反空間'f!口人們都不

約的他，股後的被鵲起來了。路愉人們限於自己的視野忽略歧疑其他的可能攻。本

York: Routledge, 2003) , p. 3

Working Paper , 2003: 23; Thomas Diez， ‘Europe、

Othersand the Return of Geopal山試，可 ambri句e ReviewojJmernutionol A.一ffairs、 VoL 17,No.2 (2004)

阱，. 319-335; Charles Clover ‘Dreams of Eurasian Heartland: The Reemergence of Geopolitics ," Foreign

Aifairs , VoL 78, NO.2 ( 1999) , pp. 9~13

Herman van def Wusten, “Geopolitics: It s Di fferent Faces , It s Renewed Po仰larity." GωJournal . Vo l. 46、

4( 1998) ;pp;233~235;V.D:Mamadouh。 “Geopal山cs in the Nineties: One Flag , Many Meanings ,'

"GeoJourn叫， Vo!. 46 , No.4 (1 998) , pp. 237~253

較為人知的是拉t判快地綠政治、較少以後III代地緣故稱之， j日常泣泊者混合使用，哲5如 J Ge吋Id 0

Tuathail; 、Postmodern Geopolitics?:The l\ 'Iodern Geopolltical Imagination and B叮'and ，" in Gerold 0

Tuathail and Simon Dalby, eds. , Rethinking Geopolitics (London: Routledge, 1998) , pp. 16-·38

Gen'Jld OTuatha泣; " ;'The. Postmodern' Geopolitical Condition: State , Statce凹ft ， and Security at the

Millell l1i帥 " Annllal (~( the Association ofAmerican Geographersτ Vo l. 90 , No. I (20加 ) , pp. 166- 178
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tot生安王三研究 ( Cri t i ca l Security Studies) 一樣擴沒與深化了安全研究 ， 氓批判往地緣政

治也擴展與綠化了地緣政治研究。

Jilt士也緣政治研究而言 ， 批判f史地緣政泠研究是異議的 ( dissident)

以後琨代主義強調的「差異J (difference) 、 「 多 元性 J .(plurality) 與

( resistance) 等概念思考空間與政治之間的關係 。 歷經20 多年的發展

政治研究影響了地緣政治研究的方向與內綴，

士也緣政治(戰略)研究的重藝思想、學派，

的主流或是世界政治仍需要持緻不斷的努力。

以提供不問於況有的地緣政治論述。

貳、批判性(後現代)地緣政治的

r lJ 1980 年代經銷際協係理論第三次大辯論的影響 ，

理論的影響，

地緣政治或批判股地緣政治的發展

為其論述的哲學基礎，尤其是批判1'j:鐵條路係理論( Critical Internatibn:ilRelations

丟在大講，連樣主義國際關係瑋論與安全研究{台北市時英' 2003 年 ) 及 1引 :-'-2 5 2 。

David Slater , “Geopolitical Themes and Postmodem Thought," in John Agnew, Kntharyne Mitchell , and

Gerard Toal (Ger61d 6 1 叫你的I) .吋5 . ， ACom/肘!lion (0 Po{;ricalG叩>grap的 ( Oxford : Blackwell

Publishers Ltd. , 2003) , pp. 75~91

Jolm Agnew , Gε ο'po!ifics:Re-Visioning World Politics (London:Routledge, 1998 ), p, J19

Gerold 6 Tuatlla口 ， CriticaJGeopolilics: ThePolitics of·· f仍itingGlobalSpace( London: Routledge,

1 加96) , pp. J4 1- 168

Hcnk Houweling and Mehdi Parvizi Amineh , “Introduction: The Crisis inIR-Theory;Toward a Critical

Geopolitics Approach ,"Perspective 011 Global Development and TecJmolo~巴~'， VoI. 2 ， N();3~4(2(03) , pp

315~335、ruomas Forsber皂，ιThe Ground 丸，vithout Foundation? Tcπitory ·asaSocial Construct ,

Geopolitics , Vo l. 8, NO.3 (2003) , pp. 7~24

Paul Reube仁 “C伽1只icts St11dies andCritical Geopolitics令Theoretical Concepts. and Recent Research in

Political Gcograpl哼，" GeoJourn叫， Vo l. 50 (2朋0) • pp. 38-39
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'羽J送給溢血til:\!.此判位 ( 後攻 11: ) t也緣政治的興起 。 例如 Richard

[)(泊是至全球政治的空間化 ( the spatialization) ，時影發了政治地理學者

三空間的排除或絕然製造的震務(spatial

practice 進而促使批判住地緣政治的的跤 ， 他要出j

呼究名i1乍大量出玉昆在地玉泉學與殿際關係學界之後 ， 批判

。的長撿 Gerold 6 Tuatha刊 的說法 ， Critical

)所郎， 6 Tuathail 的 111J 士論文題 臣 是 Critical

afSpace αndPlace in the Practice of Statecrqft' 設後

來他又l:Ll版 Critical Geopolitics : The Politics of H忱的19 Global Space一 誨 ， 以沒他和達

爾比及魯特液檢 ( Pau l Routledge) 合編的 The Geopol削cs Rωdel 都是 i'['(婪的必讀者

作，必另外安格級 ( John A. Angew) 的 Geopo1ftics .' A Re-visioningIVorldPolitics " 達德

斯 ( Klaus Dodds) 的 Geopol川cs in a Changing World都超必?汝之作 ﹒ 以及 o Tuathail

1994 年第12 毛主第 5 期的

的卷 6月 版的 Political

卷第 3 期也以 o Tuath剖I (fJ

'例如

A Radical Journal

在

the Maps ofthe Global Politics ," E削'ironment

Geopofitics ,.pp,.·168 ",, 178;·Geoffrey.Slounund··Colin S. Gray，ιWhy Geopolitics弓 ， in Colin S. Gray and

Geom凹y Sloan , cds. , Geo!川lilies ， GeogJα'ph)' und Strategy ( London: Frank Cass , 1999) , p. 5

Ri比cha缸rJAs咄hley

P。叫liti比cs ， " A/lernalil叫es扒. Vo叫l. 12, No.4 ( 1987) , pp. 4釗叫03-43斗

註'1學 S imon Dalby ; Creating the Second Cold War: theDiscourse of Politics (London: Printer、 ! 仰0) ; Simon

Discourse , Differenc己 ， Dissent ," Environment and Planning D: Socidy af叫

Spaζ 叭 VoL 9， No.3 ( 1991 ) , pp. 261~283 ; Gerold 0 T 叫thail ， ζ'rifica l Geopoliti凹， p p . !78-185

例如 J的n A酬ew 、 S imon Dalby 、Gerold 0 Tuathail 、Klaus Dodds 、Timothy Luke 、 Pau l Routledge

John .O'Loughlin 等人 ， 其中G，吋ld OTuathail 興兵博士論文指導教投John Agnew 的認獄也是候你站惡

性，又被列為是地;;!fJ蟬的關鍵怨怨竄，學閱 E tlan 刊ag ue，‘ G ero l d 6 Tuathail (Gerard Toal) 呵'in Phil

Hubbard , Rob Kitchin , and GiU Valentir 吼叫s" Key Thinkers on 年ace 圳d Place (London: Sage

Publications , 2伽)4) , pp. 226:":-230

註(?，D GerardToal .( Gerold 6Tuathail) ,‘Dis!Placing the Geo-Politics wh仙One cannot not \Vant ," Political

Geogl'aphy,Vol; 19、 No . 3 ( 2000 ) , p; 388

Gerold 0 Tuatha i1, Critical Geof川litics: The Politi臼of Writing Global Space (London: Routledge,

1996) ; Gerold 6· Tuathail; 8imω1 Dalby; and P!illlRolltlcd皂e ， cds. , The Geopolitics R位uler ( London

Routledge , 2006 )
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從白的的政治地理(地緣故治)文紛來翁，為三役，忠、怨紛說:盛行，

exceptionalist

政治J (
政治或當(攻)

奪堂J於士也1里空間的佔緣與控制懷力

方式是宣示性的與強制的

必須做什麼 ( what we must do)' 單位是批判tt

賢:潰的文化1兒象

治主宰恆、強磁之詞草草權競爭、

構，

界與觀察世界的方式jjjj傳達

的敘述或故主持

合或記惚地點位罷詩三;還紀念與慶祝，

梭所迷*，ri

i攻治學(electoral geopolitics)、 絞裕地緣政治學

政治學。

大主史上

John Agne\'>'.Katharyne Mitchell , and Gerard Toal (Ger6ld 6 Tuathail) ,

Katharyne Mitchel l, and Gerard Toal (Gcr叫d 6 Tuathail) , cds. , A Companion /0 Pοlitical GeogrophJ

(Oxford: Blackwell P肘) I i sher s Lt d., 20(3) 句 pp . I~l 。

和古典地緣政治興起;於 1 980年代初阱，由「路際地緣政治研究中心J' .·· ( In ternhtioli ril Inst1tllte of

Geopolitics)

Contemporary Geopolitics."Progn虫ss in HulI的n

縛統地緣成治與現代地緣故的的經論拉克點，

聽見海係學報，第 IS 期 ( 20D3 年 ) ，其 103 "'-' 1 27

理政治思想(北京解臥車的級干十.1992 年 )

去、現在和未來{北取新撥出版' . 2003 年 )

and Geoffrey Sloan , cds. ,

1998) , pp 卜 1 5
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of geopolitics)、 海 「地緣政治想像j 或 「地理想像J !ix r地緣政治密碼

或故事情節J (geopoliticaLeode.or storyline) 的過程 ， 也就是國家或人民主J於本國或的

、戲劇、文學或通俗話影的敘述

。(也麗君家

、馬

，每辛格言串連立檢從外交故策與傳統地緣政治險述反

正提言論的文本與論述，例如Gero ld 6 Tuatha泣 ， 烏克思、政治經濟型則是以結構方艾布非批

，綁去民主E格粉和 Stuart

在然而，批判怯地緣政治並不

6 Tnathail 所言

，從判怯地緣政治嘗試在

傳統地緣政治文本的臉史、地理、科技與技會系絡下轉t與此論述，血而探索其背後的歷

，給以至且現地緣政治的本質。

Ger61d·.O·Tuuthail (Gerardτoal);“ rheOfize Practical Geopal山cal Reasoningτhe Case of United

States'Response tei theWariri Bosnia ," paper presented to International Studies Association Annual

此1ee t ings ， NewOrieans, LA , March 24-27句2002

前發 Bridgct Robi son ; “Putt i n g B的nia in its Place: Critical Geopolitics and the Representation of Bosnia in the

BritishPrinLMediu;" Geopolitics;Vo l. 9, No; 211 (2004) , pp. 378-401; Klaus Dodds , "Cold War

John' Agnew,Katharyne Mitchell , andGerard Toal (Gerold· 0 Tuathail) , eds. , A

Compwiion to Poliμcal Geography , pp.204~218

David Newman、Citizcnsh吵， Identity and Location: the Changing Discourse of Israeli Geopolitics 可m

Klaus Dodds and David Atkinson， 已由 ， Geopolitical Traditions: A Century of Gω'polit ical Thought

(London:Routledge, 2000 ), pp.302-331

Phil KellY,"A CritiqueofCritical Geopolitics," Geopoliti凹 ， Vo l. II , No. I (2006) , p. 29

Gen)ld 0 Tuatha泣 ; . Critica/Geopo仰的 ( London: Routled阱，1996) , p. 68

受到後結楷主義的影響 ' 0 Tuatha泣，認為系綿起 般文本性的 個開放結構 ， 文本必頭在系絡內研究

分束 T o Ibid. , pp. 72~74



批判恆地緣政治戰略之研究的

差忌、批判性地緣政治的

誠如 Geoffrey Parker 所言

地緣政治的首要工其是政治地商

象，以及理解產生其形態的過程，

成部分被認為是空間的家艘，

( goverI1111eI1tal)

世紀趟，

結佫迎緣政治成為

對話時 Derrida 的 文本性綴點

達(台北婪間， 1999 句 )

(台北桂先豆，叩開 'f' ) 。 有 串串

北桂冠國書 ' · 1 998年)劉北成、

年)懿端主民主編-再見傅柯

GerδJd 0 Tuathail “(D的 ) placing Geopolitics

ωld Plarming D: Societyand Space , Vol 泣~No ， 4 (1994)

Gerold 6 Tuatha泣， “ ( Dis) placing Gear曰lities: Writing

Gerold 0 Tuath剖 I ， Critical Geopolitics:·····The Politics· of·Writ川g

1996) ,p.7
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治 ( the politics of spatializin寫 信lobal politics) 0 持 Gregorv 就受到經缸子德 ( EdwaJ 位 W

Said) 的 Orien ta/ism 彩響，

洲文本、影片及地巨頭上。

認為此判從地緣政治研究有四符建立形式的( formal )、發務的

(structural)' 其研究 回機與研究!背題各高 ;不

，它是知識份子、研究機樁，以及在

但要穹務的地緣政治這關

(如裘 l 所示 ) 。 叫 0

，絡以在一個跟您化

的他入 ( other ) 之情 91I'; j7論述

表 1 6 Tuathail 的地緣政治類型

研究 研究問題 研究紹綁

5立了自傳統 戶仲三訊地
安金德 ( Ha l ford Mackinder)

Ii均系絡

心目?幹{三三是泣生是關波士尼

且ii政策的影響

通俗文化大眾路 趨完耳其他人民!liP也 大字媒體在投射波士尼亞印象

liP由綠懲辦 ~jji立成印象的述情 至方認家人民存峙的角色

全球程、趨勢呂立i矛活 令J)jtl七 、 與函，險社侖的

何制約或將型地緣故呵另

RiskSιcicty，"p. III

GeopoIiti凹， pp . 60~63

Cambridge University Press , 19此'4 )

結甘型是後來肘加的

'的以呈科技所造成的風險會概念。 Gero ld O Tuatha i1 and Simon Dalby , "Introduction

Rethinking Geopolitics:Toward nCriti叫I Geopolitics ," in· Gerold 6 Tuathail and Simon Dul旬， cds

R叫!l inking GcojJo!iti口 ( Lo ndon : Routledge , 1998) , pp. 1-15;0凹的dO Tuathail ，ιUnderstanding Critical

GeopoUtics:Geopoliticsand Risk. Society、in· Colin S. Gray 朋d OeD倍。y Sloan , cd笛 ， Geopolitics

Ge咿咿hy州1 ，':，'Il'ategy (London: Frank Cass , 1999) ，押 I 07~ 1 24

Gerold () Tuath山 I ， Critical Geopolitics , p. 15



抗判?生地緣政治戰略之研究的

地緣政治恕像

二、批判地緣紋泊的傳統論述

( writing) 文本 ( text) 梁新閑談

th文: 之拉斯呈銳的地王軍~'il政治，恣惱 。 哲即使麥金德的 「心!告當地帶 J

跤，有1以發現他是個英溺于w級之主義的知識份子，

，才立

GeeδId 0 Tuatha叫 “The Critical Reading/Writing ·ofGe叩olitiCs : · Rc~Readin皂 、Nittfogcl，···Bowman and

Lacoste ," Progr臼S i /1 HUll/a li Geography; VaLIS ,No. 3(1994) ., pp. 313-:.332

Gerold 0 了uathail， “PtH\ing Mackindcrin· H的 刑犯cc : Material TransformatiolJsaridMyth,"Political

Geogruph:V , VoL II , No.1 (I 叭12) , Pl' . JOO~118
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'批判性地緣政治不是要推翻紙辛苦的地緣政治傳統，而

，三是現出「翻譯者J ( translator) 、 「解

(丘ec iphe rer ) 在地緣政治主體的重要位 ， }逗些包指學者

Robert S甘甜甜-Hupe 對妥協地緣政治忠、懇爽爽務的影緣 。

長期作為地緣政治知識衍能性條件約[仁帝把戲J (god­

。他們稱述傳統的

，白稱是激進的或新的政治地理( rad i cal or new

1t地緣政治學的慨念 ， 如權力 、 鎮士 、 邊界 、 規

奇之，新舊地緣正主治且IZ!量保守激進士也緣政治

，直草地緣政治或f*弓，地緣政治認為地緣閑談是

仁的認真nt理論述過綴。

在主財富的地緣政治上，批判T土地緣政治嘗試發現外交政策決策與行動背後的地緣

政治假設，結E告提供兒類約觀點而拒絕既有體制機力tlQ知識約論述機制，進而建立與;

檢局(constellation)。 我批判性地緣政治也解構政治精英在關內政治利丹: 磁家危險與恐

怖的地緣政治手嘻笑攻，起尤其是9 1 1恐怖攻i樂學件，批判性地緣政治更引發地緣政治學

Geopolitics: Geopolitics andRisk Society ,"pp , 111~113

τuathail ， ‘Intellectuals ， Institutions and Ideology: the 巳ase of Robert Strausz

617 ( 1996) , pp. 533-555

in Lasha Tchantouridze, ed. , Geopolitics: Global Problems and Regional

for Defence and Security Studi帥，2叫4) , p, 75

2緣政治經濟 ) 與後搞民的紋的地理 ， Peter J. Tay!肘，"Radical Political

in JohnAgnew, Katharyne Mirelle衍 ， and Ge凹cdτoal (Gerold 0 Tuathail) , e缸 ， A

}oliticαlGeography (Oxford:Blackwell Publishers L吋 ， 2003) , pp. 47~58

Mitchell, and Gerard Toa\ (Gerold 0 Tuathail) , cds. , A

Richard Howitt, ‘Scale," in Jolm Agnew ,
Toal (GerδIdO Tuathail) , cds ., A Companion to Political Geography, PP

138-157; Lynn A. Stucheli, "Space," in John Agnew , Katharyne Mitche口 ， and Gerard Toal (Gerold 6

Tuathail) , cds. , A Companion to PoJitical Geography, pp. 158~ 170

Co出tcHation 涼意指的宇宙旦盟， 1拉如fit生地緣政治學音以此隱喻們為說明其現論骰點 S imon Dalby

andGerold OTuathail , “The Critical Geopolitics Constellation: Problematizing Fusions of Geographical

Knowledge and Power," Political Geographν ， Vo l. 15, No. 6/7 ( 1996) , pp. 454-456

NickMegoran， ~'The Critical Geopolitics of Danger in Uzbekistan and Kyrgyzstan ," Environmω11 and

Planning D: Socie~v and Space , Vo l. 23, No.4 (2005) , pp. 555~580
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是安反忌地緣政治與萊爾安全、全球反恐戰爭的關{系。

主、後現代的地緣政治葾像

批判性地緣政治也從主兒{七絕緣政治與後現代地緣政治的對此呈琨其論點，草書由論

述現代的地緣政治豆豆像特徵與後現代地緣政治想像符徵

Tuathail 以後現代的地緣政治境況 ( condition) 描述20

構轉型與科技蹺況，使得現代地緣政治變成後現代地緣政治。

是公奇與市場的全球化、

規模毀滅性武苦苦擴散所造成的風險社會，

世界秩序、區家治理寮務與主完全概念都讓笠翁島是

表 2 Ger61性 。Tuathail 的反思現代2性

與現代性 反思現代從 論述 爭
屋里家之間約競爭與教 世界三戀意識的興起 市場民主政治的緻犬

對 ，但畢草草草之間的競爭
界秩序

仍持續

科技領土復 、海訊與作械系統，
合體 認氛之閥約結盟與戰 使得令人驚奇的變過

爭 成為何能

競爭的本l溜籍企業資 有限的銬皇宮1世業資本 新自由全球主義的f

地緣故治經濟 本主義秩序 主義秩序的興起 也板、取新自由跤策能

口7以達成全球繁榮 |榮約問學

苦苦車汪東源 G的M 白 白的a泣， “Poli t i c a l Geography in the

Slo呵m帥， Vol. 34,No.1 (到0 1 ) , p. 28

Geographics

。 Tuathai l 在探索 2 1 仗 串己 的政治地王軍 學捉到

thinking) 與偏執狂

modernity)

中心的地緣政治與民族主義領土式約t世界觀。

發、和平活動。新世紀的關鍵問題是我們如何反悠地現代化安全與現代性本身?浴在君主

2 呈現了反您的現代住所關切的地緣政治議題 。 筒言之 ， 就是挑戰當代的科技{馬克的

Stanley D. Brunn , ed. , 11 September and lis Afterm叫11: The Geopolitics afTelγor(Loridon: Frankea時，

2004) ; Simon Dalby ， 自 Calling 911: Geopoliti間 ， Security and the America'sNew 丸Nar;" Geopolitics , Vol

8, No.1 (2003) , pp. 61-86

Gerold 0 TuathaiJ , “The PostmodernGeopolilical Condition: .State, ·.·Statecraft,..·arid·..Security at the

Millennium" Annual ofthe Association ofAmerican Gω'"，叩h咐， Vo l. 90 , No.l(2000) ,pp. 166-178

Gerard Toal (Gerold 0 Tuathail) , ,‘Geopolitics @叫 i l lenn i um : . · Paran o id .Fantasicsand .Tcchno16gical

Fundamentalism Amidst the Contradictions ofContemporary如lodernity，" Geographica Slovenica , Vol. 34

No.1 (2001) , pp. 15~34



68 r~jlillWj4研究 第47 卷 第一2 期 反革耳97 6 月

主主本話。就i致i終止立i台策研而言﹒即去是挑絨輩革i科技所帶來的安全區域。

[9、地緣政治研究方法與議題的新主張

不 Inl於終統地緣政治俗、調政治精英及學者的地緣故治怨像輿論述，組t判?生地緣政

治不僅探眾政治精英，而是從其他的對象與資料(例如大芳:媒體、 7宣彩、車I，誌、戲

劇)主任諒解惱地緣政治的說，務。叫批判怯地緣故始學者也道悶悶卷哥哥海方法探索人民的

地緣政治怨像輿論述，也就是地緣政治文化。革且每(lZIJ達總}箭 手I I 希 j怒放 ( James Derrick

~，ff絞J諒 Hi這樣的方式增加了批判j恆地緣政治的室主要性 釘 其v i珍 ifHI 紛紛領

域約研究生產力

很綴J此手可il l土地緣政治學者的觀點 ， 認為後冷戰時期的新世界秩序絨線 了在意識形

態、政治、經濟與文化上的領土邊界消除(..deterritorialization )與重新界定

( familiar ce叫ers) 與 「陌生的退路j

認防8 J (core identities) 與 「 邊緣空 防j (marginal

型F戀店 ;起U (wild zOlle) ，保護其所絲;裂的是球

日常在主活的還要性與力萃，又不得

、領土與村 11*認防等1莒詢，尤其

'The Occulted Geopolitics of Nation and Culture: Situating Political Culture Within the

Construction ofGeopolitical Ontologies、in Gerold 6 Tuathail and Simon Dalby, cds. , Rethinking

Geo{)o!iti叫 ( London : Ro ll t l edge ， 1998) , pp. 86~105; Jolm O'Loughlin, Gerold 6 Tuathail (Gerard

foal) , and Vladimir Kolossov , "Russian Geopolitical Culture and Public Opinion: The Masks of Proteus

Revisited呵 ， Trallsactiolls (~l Institllli! υlBritish Geographers 芯 雪， Vo肘!. 30、No.3 (2伽}巧5) , pp. 322~335

John O'Loughlin a圳ll1d Gearοid () Tua叭tha山ii ，

the NonhCa趴m趴"‘，‘as仇us of、 R已{uss釗i a : A comparati、e Analysis of Survey Res呵pon彷ses丸. ， paper present怯edat 八nnual

Meetingof the American Political Science Assoc闊的口 ， Philadelphia, PA, S叩temberl ， 立以)6

o Tuatha i! , and Vladimir Kolossov , "The Geopolitical Orientations of Ordinar、

Opinion Analysis," Eurasian GeographyωI({ Economics, Vo l. No.2 (2006) , pp

129;:152; John O'Loughlin , Ger61d 0 Tuathail (Gcra吋τoal) , and Vladimir KolossovιRu問mn

Geopolitical Culture and Public Opinion: The Masks of Proteus Revisitι叫旬 ， Transactiolls ο~l Institllte oj

NS , Vo!. 30 , No.3 (2以)5) , pp. 322~335; Jolm O'Loughlin and Geun'lid 6τuathail ，

comp 汀ative Analysi治of SUI、 ey Respo 詣的 仰per pres叫ted at Annual Meeting of the American Political

Science Association、Philadelphia， PA , Septembcr I , 2006

K1aus-J仁hn Dodds and James Derrick Sidaway. ‘Locating Critical Geopolitics," Enνυ οfllllenl and PIω//Illig

Do' Society and 可 、 Vo l. 12, No.5 ( 1994) 、pp. 515~524

Gerold 6 Tuathail 削叫γimothy \V. Luke , "Present at the ( Dis) integration: Deterritorialization and

Rcterriwrialization in the New Wor (I) d Order," Annual o/the Assοelation 可Amer!ζ(mGeogn句)h('/ 几 Vo l

84 , No.3 (1994) , pp. 381~398

Gerold 6 Tuathail (Gerard Toal) , 'ιBorderles$ Worlds?: Problematising Discourses of Deterritorialisation ,'

in Nurit Kliot und David Newman, cds. , Geopolitics at the End 0/ tIll: Twentieth Century: The ella月;/lJg

World Political ,Hap (London: F問nk Cass. 20似) , pp. 139~154
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傳統地緣政治研究是從函際法探討鎮土完整約1京刻，

惰的觀點探討領土完整也送國家法存的權利。

(政治地理)傳統借閱「領土統治權力 J (
係，

界與認同的新意瀉。

五、反抗的地緣政治

魯特萊格i軍 11] 1:主現代主義的 「反抗J 概念， :愕地緣政治視為主會遂勁， [毒草幸綴內

世界，也攻倒全球地緣政治的時代 o

jCl!!>兵的核心 ，

家中心ft J

it 0

的「反抗地帶J (terrain of resistance) l 位尤其是反抗國際商;ftc全球 、 中心感家呂立遂[I垂劉

家發展不t勻的問題

Union ," Geogra.斤skaAl1l1aler ， Vo l. 88,No. I( 2以)6), pp>1..:. 14

Eiki

Practices (London: Ashga!c, 2003)阿卜1 2 ; David Newman， 叫 ， Boundaries, Territoη 削dP，οsllIIodernit)

( London: Routl吋阱 ，19(9)

Paul Routledge , Terrains (:f Resishmce: ;\'ollviolenf Socia! A!r凡 emellls alld the Co/1f凹的(;01/ (~fJ>lace 叫

India (\Vestport: Praeger. 19(3) ; Paul Routl叫ge el a I. , cds. ,

Domination/Resistance (London: Routledge勻

( 1996) , pp. 509~53 J; Paul ROlltledge ， “八

Re、olution of 1990、 句inStevc Pile and

仗。叫ledge， 1(97) , pp , 68-86; PalllRout1ed阱"Convergcnce·.ofCommons:. Progress.tifGcog問phies of

Global People's Action ,"The COlIJmoners , No.8 (2004 )， pp . l ~20 ; David S l ater; : Geopdlit ics al1d the

Post ζolol1ial: Rethink川'g the North-South Relations (New York: Blacbvell , 2004) ; Deborah J. Yashar,

“Re叫“an ce and Identity Politics in 朋Age of globalization ," The ANNALSof the AffU?i'ica;1 Acadeiny of

Political andSocial Science , Vol. 610 , No.·l .( 2007) ‘ 阿160-181

John;\ , Angew , Geopolitics: ARe-visioning IYorfd Politi口 ( London: Rotl tJcdgc ,2003 )

Simon C 主lby ， "Against ‘Globalization from Above': Critical

Project ," Environment alld Planning D: Societ)息 。nd 冉'Jace， Vo!.17, No.2 (1999) , pp. 18 1-':"200
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尤其是在政治動員與合法從上，反而成為反抗全球化的動力，批

(glocalization) 說明在向心性的至全球化力

)及民族主義( nationalism) 的推校作用之

筒，

從此對j性地緣政治的基本論335蓋亞之錢不同於地緣政治的琨苦苦主義主流王理論研主

張的客觀光存的地緣政治與蟹，

織主張，

批*11性地緣政治研究的未來挑戰

批判傲地緣政治研究也鼓勵科際經合興新類型的產紋， i爾能擴展地緣政治實務的

拉;但批判性地緣政治並非地緣政治研究的主

流，尤主毛主註以士血緣戰略為主流忠、您的國際政治研究，不過作為另類的學lJfcj研究途徑，

其未來依然[ill釘了討多的挑戰與發展方向。

一、概念釐清的挑戰與發展方向

、後現代主義與批判1舅告商進入地緣政治研究，但是

隨著不同學者引限的主哇!論差反而 :±H兒概念的混亂，揖再加1地緣政治本身概念的混亂，

，置在t青文本身的概念就會更加關草住

了。或者是認清此不在I避免的學1Jj'q蔡賀莉街學者各自夜又論述系約內發展，籍以呈現

批判怯地緣政治的多元與變竄，先求其是豈有H後求其深。主任竟，全i會科學發獲致…致的

概念主主義是不可能的，舵手可j性地緣政治學者不知在本身的論述系絡內發展清晰的概

「讀本 J '使諸省一較自~~.堅持平某些

Tim<刊 lIy W, Luke , "Placing Power/Sitting Space τhe Pol山cs of Glob叫and Local in the New World

Order ," Society and Sf αee， Vo l. 12, No.5 (1994) , pp. 613~628'， John Agnew and Stuart Corbridge ,
她泌的I' fng Space: Hegemof恥Territory and fmc川ailona!Political Econo /1l} ' ( London: Routledge、1995 )

pp.188-'207; R. Robertson , ‘Glocallzation: Time-space and Homogeneity," in 加1. Featherstone, S. Lash、

and R: Robertson, e血 ，σloba/ lv/ademi矽(London: Routledge, 1995) , pp. 25-44

口幸在7) Gerold OTuathail and Simon Dalby , “Introduction: Rethinking Geopolitics: Toward a Critical

Geopolitics，" 的 Gerold 6 Tuathail and Simon Dalby , cds. , Rethinking Geopo!iμcs (London: Routledge,
1998) ,p.14

Geeδld 凸Tuathail (Gerard Toal) , "Geopolitical Structure and Culture τoward Conceptual Clarity in the

Critical Study of Geopolitics," in Lasha Tchantouridze , ed" Geopolifiζs: Global Problems and Regional

COtlcen悶， pp.75",,102

Alexander B. Murphy et aI., “Forum: Is There a Politics to Geopolitics?" Progress ill Humatl

Geography , Vo l. 28 仙). 5 (2004) 、pp. 619~后40
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二、脫離劉家中心研究約挑戰與發展芳向

。因

此，

地緣政治的社會。了l例如鈴鐵公百1、全球農業獲品網絡等非國家政府組織所帶來的法緣

地緣(絞糖、政治、社會、文化)變遷。愕然而，關家中心約地緣政治與全球中心地緣

政治之閱有著:三種叮絡的發展關係'研[ o}能是兩者之情?中自互批判

各院又街批判的潛能;另…種可能霆，

政府組織)的論述，第三種可能是其他地緣政治三位宮里的論述。:兩者之間仍保辛苦其行為

主體性。就此三穩OJ能性而言，第二種較)I車司能發生， 12亞馮主與給研究無法也不能JE於

'龍頭家中心地緣政治與全球中心地緣政均無法、收編所有的地緣政治主綴。

三、地緣政治文化研究的挑戰與發展芳向

即是學者說明其本身每日

對於其研究圈家的語言資料沒平協研究的完:'f:無知

二手資料，就宣稱從這生是英文資料找到該國的「劉家認同體J。

!惑 I!~， J 的分析是以不明絡的故念為主義礎 ， 並涵蓋很踐的時問申高度 ，

常是未給主穹的研究資料追蹤「論述j或「敘述j

rJill緣政治的遙遠感應j

因此，

!可? J (How dose one know what

dose one think that one knows?) ,
約說線是當侶的，

Pami Aalto , Simon Dalby , and Vilho Harlc , "The Critical Geopolitics ofNorthern Europe: Identity Politics

Unlimited、 句σcopolil i口， Vo l. 8, No.1 (2003) , pp , 1-19

Carl T. Dahlman and Stanley D. BrUlll>"Reading Geopolitics Beyond thc·State:.·Oiganizationu] Discourse

in Response to 11 September," Geopolitic爪 Vo 1. 8 ， NO.3 (2似)3 ) , pp. 253-280

多!m Peter J. Taylor, et aI., cds. , Geographh亨of Global Change: R凹的Ipping!lief帖rld (New York

Blackwell , 2002 )

遙遠感憋足 Anss i Paasi 引進地緣政治學描述學者通常趕在遠距離研究論述 ' ，'f: .l:J海蔚文本 、 文件 與其

他二手資料來源為隨即迎作。對此，學者詞有F、俏的爭論，學l咱 Anss i Paas i，“Reth ink i rig G∞politics ，"

Envirol1menr and Planlling D: Societ)' and 句ace，Vol. 18, No.2 (2師0) ; pp. 282~284;Sa:π1i Maisio and

V!lho 羽arlc ， ‘τhe Li mits ofGeopolitical Remote Sensing ," EurasianGeography i:llld Ec6iioiit iC,i, Vo l. 72, No

2 (2006) , pp. 204~210; Marco Al>tonsich, “In Defense of ‘ Geopo l i t i ca l 次emote Sensing':Reply toMoisio

and Harle ," £1ω ian Geography and Economi郎， Vo l. 72, NO.2 (2006) , pp.21 J~2l5; Ansst Paasi , "Texts

and Contexts in the Globalizing Academic Marketplace: Comments onthe Debate on GeopoliticalRemote

Sensing ," EU1"a.,-hm Gc啥叫'ph)' 削d Economics, Vol 泣， No.2 (20師 ) ,p p. 21 6-~220
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單蓋其核心的議題

文化i巫素的挑單久，

，社會科研究部位I I綿

，只能的領者合作提

泊、新古典士也緣政治約挑戰與發展方向

誠如 Mark Bassin I有指的的地緣政治復興5呈現出溺倘不同的方向 ， 傲是因是請保守，

，新吉普I;，也緣政治在政治焚

。 2從判?生地緣政治蔚藍才新古典士的緣政治犯政治設紛上的成紋，要如

何因應i呢 ? f主要給持其批判E理解惰的立場?或是修正反立場的做向發務的立場?un是

'批判從地緣政治的知識能豆豆獲得苦苦務的權力i呢?更進…步而言，古

? iii Phil Kelly 的看法是有可能的 ，

要如你互綸呢?則是必須事~ lll且在多的

in登經驗研究{閥棠 ，

五、批判性地緣政治研究學者的角色與發展方向

'研究學者9fi貨務者之潤的

，也就是說J站在不在乎提出任何的政策建議，布在于解

。批判性地緣政治領者是要始森竄

「文化的政泊人物J ?或超只能立x llliJ該校批判理論

'是以民!羽毛l

o 此外 ， 從知j快地緣政治研究學者不經只能在從

‘ Z妓女II 6 Tuathail 11丹

)變逛了E紊若干紐約伺凝給成地

Mark Bassin ， 心The τwo Faces of Comemp【 叫ry Geopolitics ," Progress in HUlJlan Geography , Vo l. 1日 No

5 ( 2004 r , pr , 62(F-626

Phil Kelly，'ιA Critique ofCritical Geopolitics，" σ仰伊olili叫 ， Vol 刊 ， No. I (2006) , pp, 24-53

Gcaroid 0 Tuatha i1 and· John Agnew ， 、Geopolitics and Discourse: Practical Geopolitical Reasonin皂m

American Foreign Pollcy ," Political G以Jgraphy， Vol 口， No.2 ( 1992 )、 PI' . I 例)~204; Gerold 0 Tuathail 句

“ Dissiden t IR and the Identity Politics Narrative: A Sympathetically Skeptical Perspective ," Political

Geograph)、 Vo l 凹， No， 617 ( 1996) , Pl' . 647~653; Simon Dalby , "Writing Critical Geopolitics: Campbell ,
。 Tuutha il ， Reynolds undDissident Skepticism," Political Geography, Vo l. 15, No. 617 ( 1996) , pp. 655

; Gerold 0 Tuathail , "The Patterned Mess of History and the Writing of Critical Geop 甘ilies: A Reply

toDalby," Political Geogrophy,Vol. 15, No. 6/7 ( 1996) , pp. 661~665; Merje KUlls, "Intellectuals and

GcopOlitics:The 益Cult l\凹Politicians' ofCentra! Europe," Geoj iJrum , Vo l. 38 , No.2 (2007) , pp. 241-25l

Ger6!d.6 Tuatha泣， “At the End of Geopolitics'? Reflections on aPluralizing Problematic at the Century's

End，~' Alte州的νes.'SocialTramformation (l nd HI/mane Governance, Vo l. 22, No.1 ( 1997) , p. 37

為時是位判地思考，譽閱 Davi d Slater, · Geopolitics and the Post-Colonial 缸~thillkillg l\'o川/I -Soll lh

Relations (Oxford: Blackwell; 2制)4) , pp. 25~29
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六、非西方地緣政治研究的挑戰與發展方向

不辛辛諱言，批判性地緣政治仍是以做美磁家的地緣政治傳統為研究焦點，仍在歡

美的方的地緣政dl想像輿論j2i1下解憐地緣跤泊，

缺乏關注。遠德斯在 2001年建議批判t'tJ也緣政治研究ffiJj隨即土非正直方巨皇家的地緣故治想

像與政i艇、

地緣政治絡系的彩響，

肉，例如地緣政治論述實踐在丟在日生活的角色、地緣政治知識的倫理意涵、民主政治

與大向主義( cosmopolitanism) 、 現代科技生活所造成的巨龍險擴散 ( 環境惡化 、 氣候變

遷)。按吾吾謊，上帝鼓不一定的在歐美的方國家這邊。 I躇

七、研究議題的挑戰與發展方向

緣政治!if生的影響

緣政治在國際關係的研究失焦，更使其更成為邊緣的理論

, t是 Hi 另類的論述

也就更能理解鼓務地緣政治

就仁述的米來挑戰與發展方向來看，

~m§話 ， 仍這建立在反您與批判主流理論的墓糙 ，

同，作為另紋的本體論夸張，戀、超提供了新的理論視野，

更多的論述證撥。

Klaus Dodds , “Political Geography III: Critical Georol圳的after Ten Years令 、 Progress in Human

Geogl'α/冉 Vol. 25 , No.3 (2001) , pr, 471-478

Nick Megafan , “God all Our Side? The Church of EnglandandtheGeopo!iticsof Mouming 9/11 ， 、

Geopolitics, Vol 口 ， No.4 (2006) , pp，561~579
SimOl>Dalby, 'ιGender and Critical Geopolitics:Reading Security Discourse in the Ne、v 、Norld Disorder， 。

Enl'irollm叫t and Planning D: Sf圳的 。lid.'可Hlce ; Vo1. 12，No:5(1994); 押595":;'6J2:Jenniferηyndman

"Mind the Gap: Bridging the Fcministand Political GeogrriphythroughGeopolitics," Political Geography,

Vo l. 23 , NO.3 (2004); pp. 307一322

John A在new， 'Religion and Geopolitics," Geopolili口， Vol 怠， No.2( 2006) ，pp.183~191此話時足從前與

地緣故泊的紹， 、伊斯貓教興地緣政治的關f系 。

Simon DalbY,"Geopo!itical Identities: Arctic Ecology: Global Consumption," Geopolitic.~，VoJ. 8, No. I

(2003) , pp, 181-203 ,
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、批判性地緣政治對台海兩岸關棒、研究的段

'批判f生

已迎您這最fiJE的形式，它不是一個「室主然J ' ffiH是以解憐的態度來

(系結i生)，其也是在此共同文

本性(系絡注)下遺作，它探祭轉換地緣政治的基礎結構。省總此觀點，台灣的地緣政

治學主像又要你倒r f'酬甫詩jj能探鈴又基礎結榜 7傳統地緣政治對於台海兩岸路1系的研究;需

可當豆豆

，又可以提供那些不同於

一、誰的地理想像…誰的台灣?誰是真正的台灣人?

，對於為灣是中闋的台灣?也就是關於台灣的「主體

「台灣J的地理楚!像的議題。「台灣j該是:是台灣的 I t:!

7 遠去是 中華人民共和闋的 「台灣 J '!甚至是「台灣共和

?台灣人主豈不是中屋里人只中闖入是不是台灣人?誰是真正的台灣人?

這悠閑置靈都可以從手持綠的官方故策文件、政治領導者的言言論、通俗文化作品(大眾媒

介、斂劍、文學)找出「認譯者J、「解碼者j與「辨認者」所發展的不同的「主體

性J '尤其逆反進黨政府執政以來，對於綴營事業名稱、教科誓:等涉及「中關J 象街符

號1月rr進行的 「政治正確 J (political correction) 及選舉操弄 ， 即使以葡萄牙: 人的 內昌閃

擊沙 J (Formosa) 或荷闖入 「大毅 J (Tayouan) 作為補充立足取代 f台 {彎 J C惚地以想

像，對照於單單民黨執政時期，乃至三中盛大陸的「主線J 論述，顯翁的1犬的芳主要 c tl:t卵j

f土地緣政治 ii}以從解情這挨論述:蒂 固~fll r台灣」 地怒!想像的形成系給與過程 ， 發現地

「的際 21世紀的戰略您跟第三指戰略研術研討曾J的 1筒，本文從地緣敗的與戰略的議也那

你於拉上判既有地緣政治研究室才於台灣地緣戰略價值的論述，進前提cH司、何於既有研究的何頻啟示。

討 Ki) Gerold 6 Tuathail , Critical Geopolilics (London: Routledge , 1996) 、p.68

挺大華1綿，昆主安全的理論與實踐台灣的角色與作為(台北市連最茲余會， 2002 年 )

接志中， r±ili日緣政泊理論與兩岸站時係J . 盛際關%學報 ， 第 1 8 Jtfj (2003 句 ) ， 103-127 。

憫人站不在j 草 萃的觀點 ， 也為這樣的談點過分認格也忽略 γ贊餘的閻際政治說嘴 ，

紋的嚇5且能力結吾吾進-2主持論 。

例如絨妨幸控告古老與闖京安全報告都強講台灣的第島主連[主體，參閱閥防部，中華民協九十五年留防

報告譯(台北市閥防部 ' 2加6年) ，頁 40-42間家安裝會議， 2006劉家安全報告(台北市閥

可 2006 勾 ) .其 8
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豆豆:這問與政治權力的晶晶係，是說「台灣J

~間，尤3芳:對先於筍萄牙人、荷闖入、

榮民劉(中!說人)，有立馬住在

這生長「強權者扒拉宮此，

一部份，或送從中建立 f新台灣人」的地緣政治論述

的 f( 至§ )台灣人J地緣政治論述。

這些該是喜甚至可以籍船阿卷調至更

輿論述，以及台海兩岸領土i邊界經的

j爾與政治過線 ， 例如) f在中偽領土的台灣人j 與

的解槽過薇。

一、龍的地緣政治想像與論述一政德、政黨還是人民

F淫 沾 自己偽的

聞放的文化、宗教交流，就不會出奴主草草二宰人民的地緣政治怨緣。

換言之，地緣政治的論述、

力支配與操作。

的地緣政治地鉤，

的官方地i齒。即是探吾吾台灣地殿堂將約政治it

式)地緣政治的形塑、

一、誨的地緣戰略續償一

戰期間美圓為鷗士告中共而「車司造j的名詞，

忍再次日Jlli!Tl R改包干只有 r q:l對」 一俗的鋪在?平來各繭 ，
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微笑測這樣的地緣政治敏權論述，致

。若是從批判I"tt也緣政治觀點

，如何從清朝的「為不生蛋的地

「反攻大陸漠地J 3:IJ美闊的 「不

「盟海上荒島，我先民入衛生石之，

o J 簡言玄之 ， 就去登台灣有必要逐漸途立台灣地緣戰略價值的

，甚去甘心是反抗中共的地緣

、發直主與安王三為慕{糙，裕的

政治、敏泰、經濟、技會與文化等多!容銜的絨的領傾訴你， flU有 自 己的地緣戰略價值

閥、台灣「領土一統治一權力 J 關係的高論述

, I道5萬 !說險際法而

，但台灣是…個

，台灣建立領土、

如何看待台灣的主權

「領土統治一權)] J 關係的
。甚至，若是從人民主權的地

的計童基就不能國家

而是治環( governance) 的隊

'是可以無話

，也是產生內部

，批判怯地緣政治提供了約為多的研究啟示，

，進而對於士也緣故

「傳統琵領域J概念如何進入巨富家的地緣故

，畫畫芳在是海

'遠景基金會季刊，寄 6 毛主 4

Alexander 丸.vendt ， "Social Theory as Cartesian Science: An Auto 仁ritique from a Quantum Pcrspccti、e." in

Guzzini and Anna Leander, cds. , Constructivism and fille r!“-Itionaf Relations: Alexander Wend! and

(NewYork:Routledge, 2006) , p. 208
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• ttt如i

陸、結論

地緣政治不是一個沒間關係的嗨!論，而超級反竟有關空間關係的言!令多頭論。例如象 !t'i

Mackinder 地緣政治現論的現解 ， 亦至是充泊在這嘗不悶的投訴與辯護 。 拉L宇lJt土地緣政治正

是這些迎Zit之中的一個理論，

便地緣政治從 f平部區草皮 j

顯不足，

在地緣政治研究擴展外，

切的紛至于。

，批判f主地

，批判恆地級政治除了

)臨產生拉克為毯

tE !i2太地展的機力詩詞係峙 ， 批判11

Geograph) αlid Strategy ( London: Frank Cuss , 19S川 ) , p. 168

Colin s. Gray , “In Defence orthe Heartland: Sir Halford Mackinder and His Critics a Hundred Years On ,"

Dialogue."

Paul Reub盯 “ConJ1icts Studies and Critical Geopolitics-Theoretical Concepts and Recent Research ill

Political Geography," Ger入Journal ， VoL 50, No.1 (2000) , pp. 38~39
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Future.ofthe Critical

Geopolitics and Its Implication on

Taiwan's Geopolitical Imagination

Abstract

Due to the influence of the third Great Debate on International Relations

Theory in the 1980s, scholars in Geopolitics and International Relations have

brought the debates of metatheory into geopolitical research. They have use吐

Post structuralism, Postmodernism, and Critical Themγas philosophical

foundations to question traditional geopolitics about its ontological and

epistemological assumptions, to destructure its perspectives on wor!廿polit旭先

an桂to challenge its state-centered political practices. Therefore, they have

been called the Critical Geopolitics or Postmodern Geopolitics. The Critical

Geopolitics wishes to destructur巴e the hegemonic geopolitical discourses of

the major powers and to question the power relations expressed by the m句or

powers in political practices of the wor!d

Critical Geopolitics has influenced the directions and contents of

geopolitics, and has also extende吐the research agenda of geopolitics

However, it needs much pertinent efforts to change the main courses of

an吐wor!吐politics. Even though , there are some implications for

geopolitiealimagination of Taiwan , to provide a different critical

geopolitical discourse

Geopolitics; Critical Geopolitics; Postmodern Geopoliti白，

geopolitical imagination; geopolitical discourse
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